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Christian ROBERT Références du dossier :
DEA de Droit privé TA, n° 18 0183/35
Commissaire Enquéteur. du 23 juillet2018
MAIRIE
7 et 9 rue des Plages
22560 TREBEURDEN

Rostrenen, le 8 octobre2018
Objet : enquéte publique,
Digue de Tresmeur

Monsieur Le Maire

Je reviens vers vous suite a la premiére permanence et dans le prolongement des entretiens avec vos
services.

I me semble en effet utile de donner écho dés a présent aux préoccupations et demandes exprimées
par les personnes qui sont venues me rencontrer et consulter le dossier (9 personnes le lundi 1% octobre)

Au sortir de la permanence je vous ais directement informé de ces questionnements et ai adressé un
courriel a M. CAOUS.

Les remarques sont de natures distinctes :

* Les riverains sont préoccupés par I'aspect de I'ouvrage projeté, notamment en raison du mur
chasse mer en béton. lIs s’inquiétent donc de I'esthétique.

e Une déposition est intervenue relativement aux caractéristiques de l'ouvrage projeté
notamment en matiére d’acces a partir de la plage et de maintien a cet effet de I'actuelle
cale. Elle est sous tendue par des questions afférentes a la sécurité des usagers de la plage.

e Les modalités d’implantation et de construction de la nouvelle cale soulévent des
guestionnements exprimés dans le méme courrier.

* Les derniéres remarques sont d’'une autre portée car elles portent sur le bien-fondé méme
du projet au regard des effets d’une telle digue. (une déposition doit intervenir)

Je rappelle par ailleurs I'avis de I'architecte et du paysagiste conseil de I'Etat qui doit a mon sens faire
I'objet d’une réponse de votre par et attire votre attention sur le fait que le résumé non technique
évoque I'étude des effets notables sur le paysage sans que la moindre conséquence soit tirée dans le
tableau récapitulatif, ni dans le corps méme de I’étude d’impact.

Il conviendrait a mon avis d’apporter au public des éléments sur ces impacts et de décrire au mieux
de quelle maniére vous entendez les gérer.

Plus généralement, je reléve que I’évaluation environnementale disponible ne permet pas d’apporter
de réponses au public sur les motifs vous ayant conduit aux choix retenus ni sur les solutions
alternatives qui ont été étudiées."

Des telles questions, appelant des réponses de votre part, pourraient étre répercutées au stade du
PV d’observations, mais je pense qu’il est de I'intérét de tous d’avoir acces a ces compléments du
temps de I'enquéte.

Dans I'attente de vos éléments d’explication et de vos précisions sur les aspects insuffisamment
abordés, je vous prie de croire, Monsieur le Maire en I'assurance de mes meilleurs sentiments.

/
Christian Robert

1 . . . . P ’ " . 14
A cet égard je vous renvoie aux exigences de I'article R. 122-5 du Code de I'environnement relatif au contenu de I'étude
d’impact et attire votre attention sur les dispositions relatives a I’évolution du scénario de référence

15, Lanhellen, 22 110 ROSTRENEN. Tél. : 02 96 2937
M.é€l. : robert-christian-f@wanadoo.fr


marie-pierre.quelen
Machine à écrire
document reçu à la DDTM 22 le 4/12/2018

marie-pierre.quelen
Machine à écrire

marie-pierre.quelen
Machine à écrire


REPUBLIQUE FRANCAISE

LE MATRE DE TREBEURDEN

A

M. ROBERT Christian
Commissaire Enquéteur

TREBEURDEN 15 Lanhellen
Fation Sowvisligue 22 110 ROSTRENEN

COTES D'ARMOR
Affaire suivie par Vincent CAOUS
Téel : 02 96 15 44 09
Fax : 02 96 15 40 03
e-mail : vincent.caous@trebeurden.fr

OBJET : Enquéte publigue digue de Tresmeur
REFER :  \\TIKER\STpartage\Littoral\digue Tresmeur\étude générale\autorisation occupation DPM\enquéte
publique 2018\réponse CE 09-10-18.doc

Monsieur le Commissaire-enquéteur,

Par courrier en date du 8 octobre 2018 vous me faites part de
questionnement suite a votre premiére permanence a l'enquéte publique de la
digue de Tresmeur.,

Par la présente jai le plaisir de vous apporter les éléments suivants,
aussi bien sur les questions que vous nous posez directement que sur les
appréciations que les paysagiste et architecte conseils de 'Etat ont porté dans
leur note du 30 aolit 2018.

e A propos de la validité de |'évaluation environnementale

La commune a déposé le dossier complet auprés des services de I'Etat (.....) le
2 février 2018. Méme si le code de I'environnement a été modifié en 2016
avec application début 2017, les services de I'Etat ont jugé le dossier
complet, estimant probablement qu'il répondait aux questions de fond devant
faire l'objet de |'évaluation environnementale.

La commune a fourni une note complémentaire début septembre 2018 sur la
demande d'occupation du domaine public. Elle précise des données techniques
et présente des insertions paysagéres du projet en images de synthése.
Cette note n'a probablement pas été portée & la connaissance des paysagiste
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et architecte conseils de I'Etat dont l'avis date du 30 aolit 2018 (voir ci-apres
les réponses de la commune sur les points que ceux-ci soulévent).

L'évaluation environnementale aborde la question de l'impact du projet sur le
paysage (P. 73, paragraphe 6.1.5). Cette question est reprise ci-dessous,
hotamment dans le but de compléter le tableau résumé des impacts du projet
figurant P, 12.

Incidence du projet sur le milieu naturel et le paysage

L'évaluation environnementale aborde la question de I'impact du projet sur le
milieu naturel. La digue en projet est destinée a réparer ou remplacer une
digue existante dont limpact est essentiellement de couper les échanges
entre la plage et la mer d'une part, le milieu dunaire arriere d'autre part.
S'agissant de réparation ou de remplacement, limpact est le méme
gu'auparavant, Il est le méme que pour la partie de la digue réalisée en 2010,
au nord de la plage de Tresmeur.

L'impact sur le paysage est bien montré dans le montage en images de
synthése figurant P. 74, figures 44. L'impact est montré aussi bien vu de la
promenade vers la mer que vue de la mer vers la terre.

L'impact visuel est certain. La rehausse de la digue par un mur de Im de haut
est une intrusion visuelle non négligeable. Cependant, cet impact a été limité
autant que faire se peut, pour obtenir un optimum entre intrusion visuelle et
protection-sécurité.

Ainsi, les vues depuis la plage et la mer vers la terre sont sauvegardées pour
l'essentiel. Les vues sur les jardins privés riverains et leur végétation, ainsi a
plus forte raison vers les maisons riveraines sont maintenues.

Les vues depuis la promenade vers la plage et la mer sont sauvegardées pour
l'essentiel. La hauteur de 1m est suffisamment faible pour préserver
entierement les vues pour les marcheurs, ainsi que pour les personnes en
fauteuil,

Par ailleurs, et c'est la un point essentiel de ce projet, 'impact visuel est a
mettre en regard de la nécessité du projet pour la sécurisation de la
promenade. Celle-ci étant sécurisée, la sécurité des usagers est mieux
assurée. Et on peut ajouter qu'en arriére la protection des propriétés
riveraines n'en sera que meilleure.



Il était impératif de faire face aux effets des tempétes qui conjuguent
fort coefficient de marée, fort vent et forte houle. Et de faire face par le
méme ouvrage aux effets de la montée des océans, méme si cet aspect peut
pardiire a long terme (encore que ..). Il était impératif de protéger la
promenade (et en conséquence les propriétés riveraines) des fortes
projections de mer et surtout de galets, dont limpact est trés fortement
ressenti et bien réel (pénétration de plus de 10m, parfois 20m, dans les
jardins). En effet lors de fortes tempétes, les vagues projettent des galets
qui envahissent promenade et propriétés riveraines et qui cause des dégdts
sur celles-ci. Sans compter les travaux importants pour dégager la promenade
de la digue envahie voire la réparer. L'envahissement de la promenade
nécessite une intervention des services techniques municipaux durant
plusieurs jours afin de rendre a nouveau accessible la promenade.

De ces points de vue de la protection et de la sécurité, la hauteur de Im de la
digue de protection est un optimum entre ces impératifs et l'intrusion visuelle,
Le caractere chasse-mer du haut du mur n‘aggrave pas l'effet visuel. Par
contre, il améliore son efficacité pour la protection. En effet, le choix de
surélever la digue d'un mur chasse-mer s'est fait pour éviter un impact trop
grand des projections de galet sur la future promenade ainsi que sur les
propriétés riveraines. L'étude hydro-sédimentaire démontre que le mur
chasse-mer & la cote de 14 MCM (Im de haut par rapport au sol de la
promenade) diminue les franchissements de 65% a 95% (étude hydro-sédimentaire
§4.2 - tableau 4 & 5 - p.27). On pourrait faire I'hypothese de rehausser le mur
encore plus pour obtenir de plus fortes diminutions des franchissements.
Cependant, ce choix aurait fait sortir de l'optimum avec une hauteur de mur
ne permettant plus les vues de la plage et la mer par les personnes en fauteuil.

Pour conclure ce point, il est possible de proposer un complément au tableau
résumé des impacts, p. 12 de I'évaluation environnementale.

Impacts

Impact potentiel

Mesures et incidences résiduelles

Impacts sur le paysage

En exploitation
En termes paysagers, les seules
différences résideront dans la

rehausse chasse-mer en forme de

vague inversée (nécessitée par
des impératifs de sécurité) et la
cale de mise a |'eau implantée de
biais afin de limiter I'impact
visuel.

- Impact permanent limité

Intervention en profondeur sur le
profil général depuis la mer
jusqu’aux maisons qui associerait
les extrémités des jardins par une
contribution  significative  des
riverains par un traitement et un
entretien végétal approprié

En phase travaux
Rien de particulier a signaler.

w
i“!“



e Esthétigue du mur

Le choix d'un mur en béton est, l& encore, le résultat de la recherche d'un
optimum entre efficacité, esthétique et coiit de I'ouvrage.

La réalisation dun mur en pierre en élévation aurait rendu [ouvrage
certainement plus fragile. Par ailleurs, la réalisation du becquet chasse-mer en
pierre aurait été d'un colit prohibitif pour la commune, pour un ouvrage qui est
déja considéré comme représentant un budget trés important. Il est en effet
trés compliqué techniquement le becquet en pierre du fait de sa forme
incurvée permettant de chasser I'eau vers la plage.

Enfin, le parement pierre d'un mur chasse-mer est aussi compliqué a réaliser
et de plus certainement peu durable dans le temps car fragile aux assauts des

vagues et des galets projetés.

e Accés a la plage et nouvelle cale

Le nombre d'accés a la plage dans le projet est le méme que dans la situation
antérieure. La cale abandonnée devant la résidence des Marines sera
remplacée par la nouvelle cale décalée de 50m vers le sud devant la résidence
de la Plage. Ce nouvel emplacement permet d'alignher la nouvelle cale, et donc le
nouvel acces, sur la parcelle AH377 qui fait I'objet d'un emplacement réservé
au PLU pour créer un acces d la plage de Tresmeur depuis le chemin de Traou
Meur et le parking public. Le nouvel acces sera donc plus adapté a la
configuration générale des déplacements et stationnements dans le secteur,
méme si pour certains résidents proches, il occasionnera un allongement de
quelques dizaines de metres. Par ailleurs, ce nouvel emplacement permet de
mieux répartir la cale par rapport aux deux cales I'entourant (172mf de la cale
face d l'école de voile et 160ml de la cale Philippe Joppé).

On aurait pu envisager de maintenir ouvert l'acces existant actuellement par
la cale désaffectée. Cependant, cet accés nécessiterait la traversée d'une
longueur importante de galets et aurait conduit les usagers & réclamer son
déblaiement régulier alors méme que la nouvelle cale est congue pour limiter
ces déblaiements fréquents et coliteux en temps et en budgef pour la
commune.

e Sécurité des piétons usagers de la plage qui seraient surpris par la
montée des eaux




Dans la situation actuelle, l'accés a la promenade depuis la plage hors des
emplacements d'accés adaptés (escaliers, cales) nécessite la traversée du
cordon de galets, ce qui d'ailleurs rend l'opération quasiment impossible pour
les personnes a mobilité réduite. Mais méme pour les personnes qui possédent
toutes leurs capacités physiques, la remontée sur la promenade est trés
difficile. Cela rend presque obligé le passage par les acces aménagés. Cette
situation ne sera pas vraiment changée par la réalisation du mur. Toutefois,
cette considération ne serait pas compléte si on ne précisait pas que la
montée des eaux est lente a Trébeurden et ne surprend jamais les usagers. Il
est fort peu probable par ailleurs que la création d'un acces supplémentaire,
non prévue, améliore cette situation.

Eléments en réponse aux paysagiste et architecte conseil de I'Etat

En ce qui concerne « l'interruption des dynamiques d'échanges de matériaux »,
le projet ne change rien par rapport a la situation existante.

Il en est de méme pour la remarque sur le fait que « la plage se creuse ».

A propos de « la promenade et son remblai », les parcelles des maisons sont
constituées de formation sédimentaires quaternaires : sable dunaire holocéne
entre le Castel et |'emplacement de la nouvelle cale, head et loess de la
derniere période glaciaire) au-dela vers le sud.

En ce qui concerne l'accés aux « constructions », la commune est d'accord pour
supprimer quand c'est possible l'accés par la promenade de la digue. Ce ne sera
pas possible dans un cas. Ce le sera dans le cas de la derniére maison au sud et
des constructions nouvelles éventuelles qui pourraient étre réalisées sur la
parcelle concernée. Cependant, cela ne peut se faire qu'aprés concertation
avec les personnes intéressées. Quoi qu'il en soit, la promenade devra rester
accessible aux véhicules communaux et aux véhicules de secours.

Sur « l'irrégularité du dessin général du mur de la promenade », celle-ci sera
atténuée fortement lors du coulage du mur, donnant & I'ensemble un aspect
arrondi dans la plupart de ses vues.

La commune fera réaliser une série supplémentaire de « coupes en travers »
pour préciser la jonction de la promenade aux jardins a la limite parcellaire.
Cependant, ce point aurait été traité soigneusement lors des travaux a venir
méme sans ces coupes.



En ce qui concerne la position du « module supérieur du mur chasse-mer », les
paysagistes et architecte conseil se sont prononcés sur un dessin qui n‘est pas
le dessin définitif. Dans le dessin définitif, la niche qu'ils estiment
défavorable au bon fonctionnement du becquet chasse-mer, est tres réduite.
La niche est presque effacée, supprimant le coté défavorable qu'ils signalent.

Il n'est prévu aucune intervention de la commune en période courante entre la
nouvelle et l'ancienne cale. Elle laissera la nature faire, notamment du point de
vue du mouvement et de |'accumulation des galets. Cependant, la nouvelle cale
sera dégagée autant que de besoin, mais il faut rappeler qu'elle est congue
pour étre moins affectée par les accumulations de galets.

La commune considere comme pertinente « la proposition d'une intervention en
profondeur sur le profil général depuis la mer jusqu'aux maisons qui
associerait les extrémités des jardins par une contribution significative des
riverains par un traitement et un entretien végétal approprié». Cette
proposition sera faite et assurée dans le cadre de I'étude générale du projet
Tresmeur-Port dont le maftre d'ceuvre sera connu vers la fin de l'année 2018
ou janvier 2019. Lors de |'élaboration de l'esquisse de ce grand projet, une
phase concertation tres importante est prévue, qui pourra inclure cet aspect
de conception lors de la discussion avec les riverains concernés.

La commune considere le projet comme permettant de réaliser « un ensemble
cohérent » tout le long de la plage de Tresmeur. En effet, la différence
essentielle de conception entre la partie nord (déja réalisée) et la partie sud
(projet) est bien due aux caractéristiques tres différentes de ces parties
elle-méme, la partie sud étant la plus fragile, la plus chargée en galets et la
plus exposée aux houles de sud-ouest.

Les autres remarques des paysagiste et architecte conseils ont fait ['objet de
réponse de la part de la commune dans la premiére partie de cette note,

notamment sur la question d'insertion dans le paysage.

Espérant avoir répondu a vos interrogations, je vous prie de croire,
Monsieur le Commissaire-enquéteur, a l'assurance de mes sentiments distingués.

TREBEURDEN, le 15 octobre 2018




REPUBLIQUE FRANCAI

LE MAIRE DE TREBEURDEN
A

M. ROBERT Christian
Commissaire Enquéteur

TREBEURDEN 15 Lanhellen
Salion Fowrisligue - 22 110 ROSTRENEN

COTES D'ARMOR
Affaire suivie par Vincent CACUS

Tél : 02 96 15 44 09
Fax : 02 96 15 40 03
e-mail : vincent.caous@trebeurden. fr

OBJET : Enquéte publique digue de Tresmeur
REFER :  \\TIKER\STpartage\Littoral\digue Tresmeur\étude générale\autorisation occupation DPM\enguéte
publigue 2018\réponse du maire au CE 15-10-18.doc

Monsieur le Cominissaire-enquéteur,

Lors de votre entrevue avec le 1% adjoint le samedi 20 octobre dernier vous nous
avez fait part de nouveaux questionnements suite d vos permanences dans le cadre de |'enquéte
publique de la digue de Tresmeur.

Par la présente jai le plaisir de vous apporter les éléments supplémentaires suivants,

e A propos de la nécessité de protéger la promenade de Tresmeur, partie 1 sur
l'importance touristique primordiale du lieu

Dans ma réponse du 15 octobre, je vous faisais part d'un certain nombre d'arguments, liés
entre autres a la séeurité des usagers et a la protection des espaces publics (et privés en
second rang) de la projection des masses d'eau et des galets. J'ajoute que ces arguments sont
d'autant plus importants d nos yeux que la plage de Tresmeur et sa promenade constituent le
plus haut lieu touristique de la commune et un des plus hauts de la cte de granit rose. Non
seulement la fréquentation y est trés forte en saison estivale, mais aussi aux saisons
intermédiaires, lors des vacances scolaires de printemps et d'automne notamment. Pendant
ces périodes, les risques de tempétes sont plus grands qu'en été. De plus, les tempétes elles-
mémes, surtout si elles sont lides & des grandes marées (coefficients égaux ou supérieurs d
115), sont des événements d'attractivité tres forte de ce lieu. Il y a donc corrélation entre
pics de risques et pics de fréquentation. Lors de la marée de 119 en 2015, les parkings du
port et de Tresmeur étaient pleins comme au ceeur de 'été, méme si la mer était restée calme
& cefte occasion.

Il faut ajouter que ce haut lieu touristique est, c6té terre, un secteur du PLU de Trébeurden
classé en zone UC ou UD. Certes, l'urbanisation ne peut s'y développer que selon les criteres
définis dans le PLU: Zzone non aedificandi, régles de surélévation sur les parcelles
submersibles, interdiction des sous-sols, etc. Mais il y a quand méme des projets qui vont aller
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dans le sens d'un renforcement de l'attractivité touristique du lieu, ¢lé du dynamisme de la
comimune au sein de la cdte de granit rose : projet de réouverture du centre Philippe Joppé en
tant que centre d'accuell des groupes de jeunes (en stage au CAP plongée ou a t'école de voile
par exemple) ou classes de mer, projet de nouvelle école de voile (méme si le projet se situe
Jjuste avant que ne commence le cordon de galets et le projet de muret de protection). Il faut
noter que la promenade est le trajet naturel entre 'école de voile et le centre Philippe Joppé',

On peut se poser la question de savoir ce qui se passerait si ce projet de muret n'était pas
réalisé. La promenade (sans compter les propriétés avoisinantes, méme si ce n'est pas feur
présence qui justifie intrinséquement le projet) resterait un lieu exirémement fragile a
I'expasition aux tempétes graves, dont la fréquence, actuellement tous les 5 d 6 ans, pourrait
aller en s'aggravant, Outre le risque lié d la survenue de ['‘événement lui-méme, la nécessité de
réparations lourdes de plus en plus fréquentes deviendrait une charge excédant largement les
possibilités financiéres de la commune. Pour mémoire, le projet actuel représente environ
deux années dinvestissement de la commune. Mé&me si la charge est transférée
ultérieurement dans le cadre du GEMAPT, cette charge resterait & la charge de la collectivité
publique dans son ensemble, et au final du contribuable de la commune et de l'agglemération,

On pourrait imaginer de faire un simple garde-corps en prolongement de celui de la partie
nord de la promenade, en lieu et place du mur chasse-mer de 1 m. L'expérience a montré que
dans la partie sud, du fait de la présence des galets, il serait fotalement inefficace pour la

protection de la promenade.

o A propos de la nécessité de protéger la promenade de Tresmeur, parfie 2 sur les
conséquences du réchauffement climatique

On ne peut pas, d propos de protéger la promenade et de fa réhausser, ne pas évoquer les
circonstances passées et a venir du réchauffement climatique.

La promenade aménagée en 2010 (du Castel au Celtic) est & une altitude denviron 11,60 m CM?
(11,59 m au Géosolmar) et & prés de 12 m aux abards du Celtic®. La partie suivante, concernée
par les travaux car dévastée par les tempétes, a une altitude trés variable, conséquence des
travaux étalés sur plusieurs dizaines d'années depuis la fin du-XIXéme (chaque propriétaire
faisait son mur un peu conme il voulait):

o devant le Celtic: entre 11,85 m et 11,96 m CM

o devant les immeubles suivants (dont les Marines) : entre 11,98 m et 13,01 m CM

o at-deld jusqu'd fa cale de Joppé: entre 12,43 met 12,92 m CM

o au 3ud de fu cale Juppé: entie 11,85 i et 12,44 i CA
Ces hauteurs de digue sont une référence bien identifiable. La promenade (i& od les
promeneurs marchent) est & une hauteur un peu plus importante car il y a une pente
amont/aval (pour I'évacuation de l'eau). A chaque tempéte, lorsque la promenade est
submergée de galets, les galets sont remis sur le cordeon ef la promenade est remedelée avec
apport de matériaux. On ne peut donc donner une hauteur exacte, mais une fourchette, Si
['on prend le milieu de la promenade (entre le haut de la digue délimitant le DPM et le mur de
la propriété riveraine), on remarque que la promenade est en moyenne entre 10 et 20 em plus

1 A nater quiil s'agit du tracé du 6R 34, sentier des douaniers tout aux long des cStes bretonnes,

2 CM : cote marine
3 La transition daititude entre les parties rord et sud de la promenade, déja existante, se fait en douceur sur plus dune

centaine de meétres, avec une pente d'un peu plus de 1% {1,4 m a rattraper en us peu plus de 100 m.




haut que le haut du mur de la digue (le maximum atteignant 40 cm). Le cheminement se fait,
sur la partie sud a refaire, entre les cotes 11,97 m CM et 13,12 m CM.

Si I'on regarde les cotes de la base des murs des propriétés, la promenade remonte & une
hauteur comprise entre 12,04 m et 13,28 m. Ceci signifie que la cote de 13 m CM proposée
pour la promenade est une cote tout a fait raisonnable et ne pénalisant pas les
propriétaires, d'autant que les maisons sont éloignées de la promenade et & une hauteur
largement supérieure,

Le niveau de référence de la hauteur de mer :

Le niveau maximum théorique de la mer (Coefficient 120) par temps calme est de 10,10 m CM.
Lors des marées exceptionnelles de 2015, des photographies de la plage de Tresmeur ont été
prises avec des conditions météorologiques particuliérement favorables, On dispose ainsi d'un

état de référence trés fiable et adéquat. *

Le site dans la tempéte :

5 janvier 2014 4 9h42 (€99 PM & 8hB0 = 9,55m) : d ce hiveau de marée thor‘r’que de 9,25m, la promenade est
complétement submergée par le jet de rive et s'est remplie de galets. Dans ce secteur, la promenade est
actuellement d la cote 12,30m CM

L'expérience des tempétes de 2008/2014/2016 montre qu'avec une cote théorique de 9,25
m, soit 80 cm en dessous du maximum,
o |'ensemble de la promenade, y compris dans ses points hauts, est submergée par le jet
de rive et est recouverte de galets
o les projections de galets vont bien au-dela de la promenade, jusqu'a plus de 30 m a
I'intérieur des propriétés, détruisant au passage portails, clétures, ete.”

* voir dossier consultable en mairie auprés de Mme Odile Guérin le niveau des plus hautes mers d Tresmeur.
® voir dossier consultable en mairie auprés de Mme Odile Guérin Tempétes d Tresmeur



5 janvier 2014, 4 secondes apreés

La cote de 13 m (proposée pour la promenade) est une cote maintenant dépassée a chaque
tempéte de Vive Eau de coefficient supérieur & 100, Elle est un minimum et nécessite un
"renvoi de houle" (ou "chasse mer") d'l m minimum si |'on veut une protection efficace de la
promenade.

Anticiper |'avenir :

Dans un contexte de réchauffement climatique global, et compte tenu de |'importance et du
colit des travaux, il est responsable et crucial de dimensionner |'ouvrage aux conditions
probables de la fin du XXI®"™ siecle.

Le rapport GIEC 2018 donne le ton : « Le climat mondial s'est déja réchauffé d'1 °C environ en
moyenne par rapport a lére préindustrielle, Au rythme démissions actuelles, le
réchauffement climatique atteindra 1,5 °C entre 2030 et 2052. Sans rehaussement de
Fambition des pays sighataires de I'Accord de Paris et sans mise en ceuvre immédiate des
mesures nécessaires, le réchauffement climatique global devrait atteindre 3 °C d'ici 2100 ».

Concrétement, une augmentation de température de 0,6°C a provoqué une hausse moyenne du
niveau de ia mer de 30cm :

o 15 cm par |'effet stérique (dilatation liée au réchauffement des océans)

o 15 cm par la fonte des petits glaciers continentaux
On a des raisons sérieuses de ne pas éfre trés optimiste pour |'avenir. Si |'on arrive a
contenir le réchauffement climatique a +2°C, |'augmentation par effet stérique atteindra 50
cm (1 m pour +4°C). A ceci, il faut ajouter la fonte des calottes polaires pour laquelle les
modélisations ne sont pas concordantes, mais dont les tendances sont, elles aussi, mauvaises
(le processus de fonte du Groenland est bien engagé, et celui de |'Antarctique semble
amorcé). Sachant cela, il serait irresponsable de ne pas en tenir compte.

Si l'on veut une efficacité des travaux pour conserver la promenade (intérét public
touristique majeur il faut le rappeler) et accessoirement protéger les terrains et
constructions amont (bien que ce he soit pas la raison premiére de linvestissement public).
Les travaux tels que proposés sont obligatoires. La municipalité se sentirait irresponsable de



he pas les faire. On ne peut simultanément demander une protection et refuser le
rehaussement. Il serait contradictoire de refuser le rehaussement de la promenade et la
construction du mur chasse-mer tout en demandant & la mairie, & 'annonce d'une tempéte, de
mettre des big-bags pour protéger la promenade et les propriétés |

A propos de la nécessité de protéger ia promenade de Tresmeur, partie 3 sur les
réseaux d'assainissement

La protection de la digue contre les tempétes et de la promenade, qui ne doit pas étre
exposée aux dégradations, est strictement nécessaire pour la conservation en l'état du
réseau d'assainissement, dont des conduites sont enterrées sous la promenade. La plupart
des maisons qui longent la promenade et la plage sont raccordées a ce réseau avant que les
conduites en guestion ne soient prolongées par une station de relevage vers le réseau général.

En ce qui concerne les eaux pluviales, 'ouvrage affectera peu les circuits d'écoulement, En
effet, les évacuations des ruisseaux existants sont conservées, les évacuations des eaux de
surface sont prises en compte dans la conception de l'ouvrage (réalisation de barbacanes) et
enfin, les eaux et nappes souterraines continueront de s'écouler & fravers l'ouvrage, congu a
cet effet (porosité.

A propos de l'esthétique du projet, le mur chasse-mer en particulier

Les questions de choix de la hauteur du muret sont traitées dans l'ensemble de cette note. Ce
paragraphe. s'attache & donner quelques éléments de réflexion sur son esthétique proprement
dite,

Il faut noter d'abord que les architecte et paysagiste conseils n'ont & aucun moment critiqué
la forme du muret. Cela s'explique de fagon évidente car le projet retenu est on ne peut plus
simple : une section rectangulaire augmentée d'un becquet chasse-mer pour le retour de
vague. Etant donné la hauteur trés faible du muret (1 m), il n'était guére envisageable
d'imaginer une autre forme, dans un contexte ofl le calcul de résistance de l'ouvrage dicte sa
morphologie de base. Toute recherche d'amélioration de détaif, pour créer des arrondis aux
arétes par exemple, n'aurait été que marginale pour un colit sans mesure avec l'objectif
recherché.

Sur les autres aspects relevés par les architecte et paysagiste conseils, il y a été répondu
dans ma note précédente du 15 octobre 2018.

A propos de l'insertion paysaqére du projet

En annexe est rappelé le tableau complété des impacts du projet. Afin de mieux comprendre
l'enjeu des éléments permettant d'apprécier ces impacts, les points suivants sont développés.

En premier lieu, l'argumentation sur les vues de preés, développée dans ma note du 15-10-2018
peut &tre complétée par celle sur les vues plus lointaines. Ci-aprés figurent des vues depuis le
Castel d'une part, depuis le point de vue de Bihit d'autre part. La premiére vue est plus
précisément prise depuis le parking du Castel, prés des cabines de bains de Tresmeur, Clest
un point de vue trés fréquentée des touristes et des habitants permanents ou temporaires.
Elle montre que le muret se réduit 4 une mince bande continue au-dessus du cordon de gdlets,
laissant intactes {es vues sur ce qui constitue l'essentiel du paysage du site de Tresmeur et
des falaises le surplombant. '




La deuxieme vue prise de Bihit permet de faire encore plus nettement le méme constat. Les
vues ne sont en rien affectées, que ce soit le front dunaire en partie béti ou la falaise en
grandes partie boisée et classée au PLU en espace remarquable (zone NL) ou en espace boisé
classé (EBC) dans la partie la plus au sud.
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Le muret dépasse le niveau de la promenade de 1 m. Il est implanté au-dessus du mur de
souténement, lui-méme caché par le cordon de galets. Ce cordon est mouvant et on pourrait
etre |égitimement inquiet qu'il ne dégage, au fil des événements climatiques, une hauteur de
mur plus grande et plus inesthétique. Ceci est possible. Ce sera méme le cas au départ.
Toutefois, la encore, l'impact visuel est d mettre en regard des risques encourus. Dans ma
note du 15-10-2018, je rappelais les pourcentages de volumes de mer (et donc de galets)
retenus par 'ouvrage lors des tempétes : le mur chasse-mer d la cote de 14 m CM (1 m de haut
par rapport au sol de la promenade) diminue les franchissements de 65% a 95% (étude hydro-
sédimentaire §4.2 - tableau 4 & 5 - p.27). ‘




A propos des ouvertures dans le muret pour laisser le passage des piétons et/ou bateaux
et de la protection de la promenade au droit de ces ouveriures lors des événements
climatiques dommageables

Aux éléments apportés dans ma note du 15-10-2018, jajoute que la commune est préte d
infléchir sa position sur le nombre de passages entre la promenade et la plage et a étudier la
possibilité technique de maintenir une ouverture a usage exclusif des piétons devant la cale
désaffectée, sans toutefois qu'il soit question de la désencombrer de ses galets accumulés
naturellement au fil des saisons. Le passage se ferait donc en marchant sur le cordon de
galets pour le franchir, a moins qu'il soit possible d'installer une passerelle temporaire du haut
de la promenade jusqu'd la plage, permettant ainsi de s'affranchir des galets. Auquel cas, une
ouverture dans le muret serait créée, d'environ 1 m de large.

Mais comme hous l'avions rappelé, le nombre et la largeur de ces ouvertures doivent rester
limités, d'autant qu'il faudra les fermer et protéger la promenade a |'approche annoncée des
tempétes. Un dispositif de batardeaux amovibles sera prévu pour étre fixés temporairement
a l'occasion d'événements climatiques menagants, faisant le méme office, dans une moindre
proportion toutefois, que le mur chasse-mer.

Principe des batardeaux amovibles :

ELEVATION

VUE EN PLAN

A propos du montage financier du projet

Le projet de réfection-consolidation de la protection de la promenade de Tresmeur constitue
un budget trés important pour la commune de Trébeurden. Il est financé majoritairement par
recours & l'emprunt (prés de 75%). Le reste est constitué de subventions de ['Etat et du
conseil départemental.



DIGUE DE TRESMEUR - PLAN DE FINANCEMENT PREVISIONNEL

DEPENSES HT RECETTES
Travaux / Département / contrat 5
délibération du 19-10-17 178789500 € de territoire 150 000,00 € 8%
Travaux / avenant . o
el du 08-03-18 102 080,00€ Etat/fonds exceptionnel 219993,20€ 11%
honoraires ARTELIA 38540,00¢ Etat/DETR 130 000,00 € 7%
Fonds proprles Commune 1428 521,80 € 72%
ETUdeS . 39 510,00 € Fonds propres commune 3951000 €
complémentaires 2 2%
TOTAL HT 1 928 515,00 € TOTAL HT 1 968 025,00 €
TOTAL TTC 2 314 218,00 € TOTAL TTC 2 361 630,00 €
DIGUE DE TRESMEUR - DECOMPOSITION DES DEPENSES (€ HT)
E Maitrise d' ceuvre (Artélia) 38 540
T Eludes géotechniques ( ECR Environnement) 9760
g Etude hydro-sédimentaire (Artélia) 10 800
E Dossier de déclaration au titre de la loi sur |'eau (ECR Environnement) 7 050
S Dossier évaluation environnementale (ECR Environnement) 11900
Total 78 050
Phase 1
Consolidation zone 1, 2 et 6 534 150
T
R
A Phase 2
' Reconstruction zone 3,4 et 5 506 300
A Mur chasse mer zone 14 6 504 450
; Cale de mise dl'eau 193 300
Confortement GR34 19 025
Aménagemeni promenade 132750
Total 1 889 975
Total général HT 1 968 025
2 361 630

Total général TTC

TREBEURDEN, le 30 octobre 2018




ANNEXE : Tableau complété des impacts du projet

Impacts Impact potentiel Mesures et incidence résiduelle
Selon I'étude menée, le fonctionnement
hydrosédimentaire de la baie ne sera pas modifié par la
reconstruction du mur et sa réhausse de 1m
Impacts

Hydrodynamiques et
morphologiques

= Impact nul

La cale de mise & I'eau pourra madifier les zones
d'accumulation de matériaux

=» Impact provisoire potentiel

Mesure compensatoire :
Les opérations de back-passing devront étre adaptées
en conséquence
= Impact nul

Impacts sur les
écosystémes
aquatiques et sur la
qualité des eaux

En exploitation : aucune madification sur la turbidité et |a
qualité physico-chimique de I'eau

= Impact nul

En période de travaux :
Travaux réalisés au maximum depuis le domaine terrestre
et passage des engins réduit sur I'estran :
La réalisation du mur nécessite de terrasser pour dégager
I'emprise sur 2 m coté remblai et jusqu’a 9,50 m CM coté
mer. Ce terrassement sera réalisé verticalement depuis |a
promenade.
Terrassements derriére le mur susceptibles d’entrainer
des matiéres en suspension
Possibilité de rejets accidentels par les engins de chantier
(HCT, HAP, métaux)

=» Impact provisoire potentie]

En période de travaux :
Remaniement du sable sur une emprise importante pour
la cale de mise a I'eau (estimée au total a 600 m?).

=» Mesures nécessaires

Mesures de réduction :

o La qualité des eaux sera préservée par la décantation
des MES dans un bassin de rétention provisoire
permettant la décantation, la filtration et la rétention
possible des pollutions accidentelles + kit anti-
pollution.

e Les matériaux terrassés seront au maximum réutilisés
: stockeés sur site et réutilisés en remblaiement lors de
la finalisation des travaux.

s ['emprise de la houvelle cale sera terrassée au fur a
mesure de |'avancement ce qui limitera autant que
possible les terrassements.

e Suivi de la bonne exécution des mesures en phase
travaux par le coordennateur SPS

= Impact provisoire limité sous réserve de mise en
ceuvre des mesures prévues de rétention et
traitement des eaux

Milieu sensible
(site Natura 2000)

Projet a proximité immédiate du site Natura 2000 de la
Céte de granite rose - Sept iles :
o Pas de modification du trait de cote
o Travaux réalisés au maximum depuis le domaine
terrestre et passage des engins limité sur I'estran
e |Les herbiers de zostéres les plus proches sont situées 3
360 m de la zane de travaux

= Impact provisoire potentiel limités au risque de
rejet durant les travaux

Mise en place de mesures préventives et réductrices
des impacts durant la phase travaux (cf. ci-dessus)

> Mesures de réduction des impacts en phase
travaux, toutefois indispensables compte tenu

des enjeux environnementaux (habitats
aquatiques

Santé et salubrité
publique

En exploitation :
Projet de rénovation du mur relatif a la sécurité des

usagers
= Impact positif
En terme paysager, les seules différences résideront dans
la rehausse chasse-mer en forme de vague inversée et |a
cale de mise a I'eau implantée de biais afin de limiter

I'impact visuel.

= Impact permanent limité

En phase travaux :
Travaux suspendus en juillet-aodt. Le site étant moins

Mesures de réduction :
e Tri des déchets de chantiers pour évacuation en filiere




fréquenté en dehors de la saison estivale, le dérangement
induit par la déviation du sentier cétier sera moindre.

=» Impact provisoire limité

agréée

« Respecter la réglementation en vigueur concernant les
horaires de chantier et utilisation de matériel
conforme au seuil acoustique réglementaire.

= Impact provisoire limité

Impacts Impact potentiel Mesures et incidences résiduelles
Impacts  sur le En exploitation Intervention en profondeur sur le profil général depuis
paysage En termes paysagers, les seules différences résideront | la mer jusqu’aux maisons qui associerait les extrémités

dans la rehausse chasse-mer en forme de vague inversée
(nécessitée par des impératifs de sécurité) et la cale de
mise a I'eau implantée de biais afin de limiter I'impact
visuel.

= impact permanent limité

des jardins par une contribution significative des
riverains par un traitement et un entretien végétal
approprié

En phase travaux
Rien de particulier a signaler.
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1. Déroulement de I'enquéte et adjonction de compléménau dossier

Au cours de la premiére permanence, 9 personnévsoues consulter le dossier et
'une d’entre elles a déposé par courrier.

Compte tenu des informations sollicitéesalement ou par écrijui ne trouvaient pas
de réponse suffisante a I'examen du dossier, uetart est intervenu avec M. Le Maire et
M. CAOUS des services techniques pour attirer digton du pétitionnaire sur les
compléments réclamés par le public.

Par courrier en date du 8 octobre, j'ai donc dressiventaire des questionnements
soulevés et des compléments a apporter en coungjuee. Il est renvoyé a cette piece,
versée au registre le 9 octobre, pour le détaipdéass évoqués.

Les remarques portaient en synthése sur les aspactats :

* I'esthétique de I'ouvrage projeté

* la sécurité des usagers de la plage en raison dgueal’acces

* Les modalités d’implantation et de constructiorialeouvelle digue

* La justification du projet.

 Je rappelaipar ailleurs I'avis défavorable, appelant réportee |'architecte et du
paysagiste conseil de I'Etat, I'insuffisance deute des impacts paysagers ainsi que
I'absence d’étude des solutions alternatives dtéelution de I'environnement en
I'absence de mise en ceuvre du projet

Par courrier de 6 pages annexé au dossier le b®recet auquel il est renvoyé, la
mairie a apporté des explications et des compl&rantles points suivants :

e La validité de I'évaluation environnementale, giétait pas discutée en tant que
telle, puisque les questionnements ne trouvant rpasnse répondaient a des
préoccupations du public. Le pétitionnaire consdgue la complétude du dossier a
déja été vérifiée par les services de I'Etat.

* Les incidences du projet sur le milieu natureleepaysage, pour lesquelles
il était renvoyé a la page 73 et 74 de I'évaluatidre pétitionnaire
considére que s’agissant d’'un ouvrage de remplangntenpact sur le milieu
naturel est le méme qu'auparavant. Quant a I'impagsager, s'il est reconnu certain
compte tenu de lintrusion visuelle, il fait obsemngu’un optimum a été recherché dans le
cadre d'un arbitrage avec les impératifs de sécpour les promeneurs et la protection
des propriétés riveraines, ce compte tenu desqutiggs de montée des eaux, alors que
les effets des tempétes sont déja dévastateurggehdrent de lourds travaux pour la
collectivité. Il souligne que cette recherche diystimum a conduit au choix d’'une
solution qui diminue les franchissements de 65%, 9fbn de 100 % ce qui aurait imposeé
un ouvrage plus élevé. Un tableau vient compl@&erésumé des impacts, p. 12, il
mentionne comme seule différence la forme de lausde chasse mer, la nouvelle cale et
une gestion des incidences résiduelles impliquaet intervention en profondeur du
profil.

15, Lanhellen, 22 110 ROSTRENEN. Tél. : 02 96 2937
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e Sur I'esthétique du mur : il est souligné qu’'un iardge a été recherché
entre efficacité, esthétique et codt.

» Sur l'acces a la plage et la nouvelle cale : le Imend’accés sera identique avant et
apres réalisation du projet.

» Concernant la sécurité des piétons usagers déadg gui seraient surpris par la
montée des eaux. Compte tenu des difficultés deliiasement des galets, le projet
ne modifierait pas la situation antérieure etilrappelé que la remontée des eaux est
lente a Trébeurden.

*Des éléments en réponse sont apportés aux paysagisirchitecte conseil de
I'Etat et viennent compléter les réponses précédemnke pétitionnaire fait valoir
qu’il n’y aura pas de modification de la dynamicdiéchange des matériaux, ni
d’'incidence supplémentaire sur le creusement deldge. Il précise la nature
géologique des jardins riverains, les contraintes disserte des propriétés
observant que la promenade devra rester accesamitxieszéhicules communaux
et de secours. Il affirma que l'ouvrage réalisé gwmma les irrégularités
constatées avec un aspect arrondi et que des cempwavers seront réalisées.
Il fait ensuite valoir que le dossier a été modi&e que le becquet chasse
présentera une niche plus réduite que celle surelégils se sont prononcés et
que la conception de la nouvelle cale réduira Iecalation de galets. La
commune retient la proposition d’'une interventian grofondeur sur le profil
général, ce qui sera assuré dans le cadre de &égmhérale du projet
« Tresmeur Port » qui débouchera sur une vasteectaiion avec les riverains
fin 2018 et permettra de réaliser un ensemble @tiéur toute la longueur de
la plage.

Lors de la permanence du samedi 20 octobre, unngehast intervenu avec M.
Yvon GUILLOT, 1*" adjoint. J’ai attiré son attention sur le role shmmissaire enquéteur,
observant que s'il n'incombait en aucun cas a criélede vérifier la conformité du contenu
du dossier aux exigences reglementaires opposabhésn demeure pas moins qu'’il est en
droit de se préoccuper des conditions dans lesgutdl public est informé, en particulier
lorsqu’il apparait que des aspects attendus d’'wauation environnementale ne sont pas
étudiés ou insuffisamment. J'ai donc souligné Ieci@re a mon sens non pertinent de la
réponse relative a la validité de cette évaluatjonn’était pas mon sujet. Poursuivant ma
lecture du dossier et des compléments apportéggiaailleurs fait valoir qu’il convenait,
pour une bonne compréhension des enjeux d’appoe®précisions complémentaires sur
certains points et de reconsidérer les questioiml@s. Toutefois, compte tenu de la
proximité de la cléture de I'enquéte, je n'ai edimi@ve pas jugé opportun de transmettre
une nouvelle liste de points a évoquer plus enildétais avais en effet bien attiré son
attention sur la nécessité de justifier le prapettamment au regard de I'intérét général de

'opération, puis de justifier les choix techniquegsenus dans la conception de I'ouvrage,
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notamment aux regard des préoccupations esthétejuds compléter I'étude des impacts
paysagers par des esquisses d'insertion a pargioateés de vue remarquables, pointe de
Bihit, d’'une part, pointe du Castel et ile de Millid’autre part, et éventuellement a partir de
la mer. Il semblait aussi nécessaire de précistssgalets occulteraient frequemment ou
non la vue sur I'ouvrage et si la sécurité des esagerait suffisamment assurée. Enfin, les
incohérences formelles de la présentation des sraydint conduit a passer par la voie d’'une
procédure d'autorisation, alors que le seuil nfst franchi au vu du chiffre communiqué,
m’avaient conduit a solliciter des précisions sumlontage et sur les budgets respectifs de la
consolidation effectuée dans le cadre d’'une déoterat des travaux restant a réaliser.

Anticipant donc sur la réponse a des questionnemneinbbservations qui auraient
constitué pour partie le contenu du présent PVgliéte, la commune a versé au dossier, le
30/10, un nouveau courrier de 9 pages apportanéldesents de réponse complémentaire
sur ces aspects, soit :

« .Un développement argumenté sur la nécessité dégamla digue de Tresmeur qui
constitue le plus haut lieu touristique de la comenuavec une tres forte
fréquentation toute I'année. Elle souligne quetéaspétes liées aux grandes marées
attirent le public et il y a donc de forts risquea.commune fait encore valoir que les
projets en cours vont renforcer l'attractivité tistigue du site, activité essentielle a
la dynamique communale et rappelle la nécessit@rdeger le littoral pour des
raisons qui excedent la seule sécurité des préprigveraines. Il s’'agit la d’'une
obligation engageant sa responsabilite.

e Sur la hauteur et les caractéristigues de l'ouvradie justifie la nécessité de
rehausser I'ouvrage et la promenade en raison dgecpions a long terme qui
integrent les conséquences liées au réchauffenigrdticiue. La cote de 13 CM est
raisonnable, elle constitue le minimum et impligmpérativement un mur chasse
mer.

* Elle rappelle ensuite la nécessité de protégeeseau d’assainissement dont les
conduites sont enterrées sous la promenade etumdjge les écoulements d’eau
pluviale seront bien pris en compte.

* A titre de réponse complémentaire sur les aspettgtques, elle fait valoir que la
morphologie de I'ouvrage est dictée par les caldalsésistance.

* Des vues plus lointaines, a partir de la pointeBdet et de la pointe du Castel,
viennent compléter I'approche de l'insertion paysaget la commune conclut que le
muret se réduira a une mince bande continue au-dessus du cordon desgalet
laissant intactes les vues sur ce qui constitussiatiel du paysage du site de
Tresmeur et des falaises le surplombaritarnote transmise comporte des insertions
paysageres et rappelle cependant que le cordoraléés gi'aura pas une hauteur
constante mais que les impératifs de sécurité ebal@ncent ces inconvénients
visuels.

* A propos des ouvertures dans le mur chasse merprianune se dit préte a
reconsidérer sa position et évoque des solutiompl@nentaires.
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» Une notice financiere est communiquée et fait natent ressortir que la collectivité
supportera 75 % du codt de I'opération.
» Un tableau complété des impacts du projet estifpaus joint.

L’exposé liminaire qui précede renvoie a des piepgsont été mises a disposition
au du public les 9 et 16 octobre, pour mon coumier8 et la réponse du 15. Mais en
revanche les précisions complémentaires résuméksssus n'ont été versées au dossier que
le 30, soit la veille de la cléture de I'enquét8je&x 12 h.

Force est d’'observer que ces guestionnements ehgép anticipent largement sur
les préoccupations exprimées par le public, domcleslPV d’enquéte et le mémoire en
réponse du porteur du projet.

Ces pieces jointes au présent PV seront égalenmédgralement annexées au

rapport, donc consultables en ligne et en mainesapemise du rapport et de l'avis.

2. Les observations du public

Celles qui visent des thématiques ayant déja ddienéa des développements ci-
dessus seront synthétisées brievement pour insistdes aspects nouveaux, mais afin de
favoriser la rédaction de réponses détailléesdégsositions ont été transmises au maitre
d’ouvrage.

Premiere observation

Par courrier remis, présenté et commenté, “leodtobre, par M. et Mme Yvon
RAZUREL de Trébeurden, (11, Rue de Traou Meur)mbmnifestent leur incompréhension
concernant I'implantation de la nouvelle cale damgage sera plus compliqué en raison des
chicanes que ce schéma impose en termes d’'acedenilvaloir qu’il serait plus cohérent
d’utiliser 'amorce de la cale existante qui a fag preuves de sa robustesse, pour construire
le nouvel ouvrage.

Surpris de constater qu’il y a trées peu d’acces dlage dans le projet, ils se
préoccupent de la sécurité des usagers, notamnesnpersonnes a mobilité réduite et
pointent des risques de désertification de la ptagé pointe de Bihit.

Seconde observation

Au regqistre, le 6 octobre de M. et Mme Patrick GWEG (adresse ?), ils
s’interrogent sur le devenir de la cale de Joppéégentualité de son remplacement et
exposent qu’en l'absence de maintien, il n'y auhaspde « d’échappatoire »sur un

linéaire de 500 m et que la pose de barreaux dditlors étre envisagée pour franchir la
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digue ou des escaliers d’acces. L'absence d’acmest aberrant en été et dangereux en
hiver.

Troisieme observation

Au registre, le 22 octobre de M. Jacques MAINAGEme@urant a Trébeurden
(adresse ?). Il fait observer que le rapport deuotdde I'instruction administrative ne vise
gue des avis favorables au projet et ne mentioasd’'@vis défavorable de l'architecte et de
la paysagiste de I'Etagvis qui traite notamment de la protection deokéon pour la cale et la digue)

Quatrieme observation

Au registre, le 25 octobre de M. Jean Pierre LE BAR, chemin du Govel,
Trébeurden. Il sollicite un avis du commissairelgtqur, suite a la réponse du maire a mon
courrier du 8 octobre concernant la complétudé&aluation environnementale.

Cinquieme observationde la méme personne.

En écho a celle des époux GUEGAN, il déclare mstlindispensable de pérenniser
I'accés piétoridont la disparition ne ressort pas du dossier).

Sixieme observation

Au registre, le 26 octobre de M. Michel LISILOURaire honoraire de Trébeurden.
Il expose que les motifs énoncés dans le dossidr4&. de I'évaluation, ne constituent pas
une justification suffisante du choix retenu eéck les cales actuelles ne permettent pas la
mise a I'eau des dériveurs en toute sécurité éaden confortable »Si I'observation vaut a
son avis pour la cale Joppé, il ne partage pa®ice ge vue pour la cale construite en 2010
qui lui apparait tout a fait adaptée au regard mesifs invoqués pour la remplacer. Ne
voyant pas en quoi la nouvelle solution permettéviter 'accumulation de galets, il
considere que des économies substantielles poutrr@ie réalisées, ce qui permettrait un
embellissement de I'ouvrage avec pose de granfagade et donc limitation des impacts
visuels

Septieme observation

Au registre, le 29 octobre de Mme Michelle Le HENAFRTrébeurden). Elle
considére que le projet est imposant, ne voit jpditite de la nouvelle cale et insiste sur la
nécessité de maintenir un acces au niveau dedaloppé.

Huitieme observation

Au registre, le 29 octobre, de Mme Francoise BESOONeébeurden,

Elle rappelle que I'acces aux personnes a moléd@ite est une obligation légale et

releve que les pentes des cales ne permettentepsatidfaire cette exigence, idem pour les
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poussettes. Rien n’est donc prévu. Elle déploreajlaurs que de nouveaux acceés ne soient
pas créés, pointant par ailleurs les imprécisiandaksier sur le maintien et 'aménagement
de ceux existants.

Neuviémeobservation,

Au registre, le 30 octobre, de Mme Bénédicte BOIRON

Sur I'étude hydro-sédimentaire, elle remarque cuedle testée dans I'étude ne
correspond pas a celle projetée, et que les caleuisanchissement sont faibles.

Sur le projet de cale, elle semble s’interrogerssur opportunité estimant que la cale
actuelle remplit bien ses fonctions, mais qu’'unéacsécurisé pour les piétons fait défaut,
Elle expose que la sécurité des piétons ne seragmsée par le nouvel ouvrage et se
demande comment sera traité I'espace entre lesades.

Elle déplore le manque d’acceés a la plage, sutelleelongueur de mur chasse mer.

Elle déplore aussi I'absence d’étude de solutidtesrative au choix retenu.

Elle remarque que les modalités de traitement deg g’écoulant de la falaise ne
sont abordées dans le dossier

Dixieme observation

Par mémoire, déposé par Mme Odile GUERIN, géologuitre personnel

Cette déposition de 4 pages est enrichie par dexeas :

e Sur le niveau des plus hautes mers a Trébeurden,
e Sur les tempétes a Tresmeur

e Sur le cordon de galets

» et une étude géologique du secteur.

Mme GUERIN dépose en faveur du projet. Elle analgsgustifie le niveau de
référence retenu et rappelle la tempéte de 2017illgatre I'exigence de ce niveau de
promenade qui resterait insuffisant sans mur chasse

Elle rappelle les conséquences du réchauffemengatitjue et la nécessité d’assurer
les fonctionnalités sur un siecle au regard dudanvestissement a intervenir.

Elle expose les caractéristiques du cordon degatesa dynamique et compte tenu
de la couleur dominante grise du cordon, considaeele mur en béton brut est le meilleur
parti esthétique.

Elle sollicite le prononcé d’'un avis favorable aojpt.
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Onziéme observation

Par courrier, de M. Frangois et Mme Martine HUCHPRinte de Bihit, Trébeurden.
Cette déposition a été remise et présentée le 3patMme Brigitte Le BIHAN, 36, rue de
Traoumeur a Trébeurden.

En accord avec le principe de la reconstructios, cibnsidérent que le dossier
guestionne sur divers aspects qui alertent etrreséms réponse, bien que la municipalité ait
été interpellée a diverses reprises en conseil :

Tout d’abord sur I'esthétique du mur chasse meiete@hur de I'Atlantique), ils
déplorent qu’aucun architecte n’ait été nommeé &uwqpune maquette d’insertion visuelle 3d
ne soit produite, malgré leurs réclamations.

lIs interpellent également quant a la sécurité ukEgyers et s’opposent a la création
d’'un ouvrage aussi haut, qui n'est a leur avis pésessaire et ne saurait se justifier
davantage par l'alléegement des travaux de retredt ghlets, ce en considération de ses
incidences esthétiques.

lls s’inquiétent des écoulements d’eau pluvialdest risques de création d’une zone
humide dans les propriétés.

Enfin, ils s’opposent a la construction de la ndleveale, inesthétique, inutile, pas
assez solide et sources de désordres.

Douziemeobservation

Par courriel de Mme Catherine de KERHOR, au souteela précédente.

Treizieme observation

Par courrier du 31/10 remis et présenté lors dpelananence de la SCI DIREZ
Sceurs. Quatre documents distincts sont déposéssstiematiques suivantes :

» L’absence de consolidation entre I'extrémité sud lalezone 6 (escalier) et

'enrochement du chemin piéton. Une étude compléamenest demandée dans la
mesure ou le dossier ne traite pas cet aspectgmwsitué pres du GR 34 et a
proximité d’'une villa. lls insistent sur la nécdésstde consolider cette zone tres
exposée et sensible ou se trouvent de nombreuXeéwents d’eau pluviale et
avec des risques amplifiés du fait du désensablemkrest renvoyé a la
déposition pour le détail de 'argumentation ilhést (3 pages).

» Les associés demandent des précisions sur lesixraiéga réalisés en zone 6 et le

maintien en fonction de I'évacuation des eaux arigt (barbacanes). Le choix

retenu écarte-t-il par ailleurs les palplanchespenfit des tubes +tirants ? lIs
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dressent inventaire des écoulements et demanddatrmsaintien impératif des
barbacanes a été étudié? Il est renvoyé a la diépogpour le détail de
'argumentation illustrée (2 pages).

* lls s’interrogent sur l'impact visuel qui au vu diossier serait limité au mur
chasse mer en forme de vague renverseée. lIs expriew désaccord avec cette
these et privilégieraient un mur d’'une teinte péus harmonie avec la cbte de
granit rose. Il est renvoyé a la déposition pourdétail de lI'argumentation
illustrée (1page).

» Enfin, ils attirent I'attention sur les problémes desserte des parcelles qui était
assuré par la digue, ce que rejettent I'architetta paysagiste conseils (1 page)

* lls annexent deux documents illustrés sur la |satibn des barbacanes et les
divergences de solutions techniques entre les dessiers.

Quatorziemeobservation

Par note de 7 pages remise et présentée par MBagtiste MICHEL, 30 bis, rue de

Traou Meur, Trébeurden, Architecte a Reims.

Il résume les faits, présente le projet et fornbederemarques suivantes :

* il considere que I'élaboration de ce projet aumhit associer un architecte
paysagiste et ceux conseils de I'Etat. Il réitere spposition déja transmise a la
municipalité estimant que I'environnement paysagest pas respecté et que
deux des plus beaux sites de Bretagne seront étBihit et Castel). Le dossier
est donc a reprendre dans sa globalité.

» Sur le plan technique, il témoigne des problemasodtdation sur les propriétés et
des problemes d’écoulement des eaux souterrain@piels il a été confronté a
titre professionnel, notamment a la Villa Mer etatse. Il illustre son propos en
renvoyant aux clichés insérés et cite une étuddrde Guérin.

* Sur les mouvements de galets, il considere quelaalle cale va perturber la
dynamique naturelle.

» Sur le traitement de la digue. Il insiste sur lagssité d’une coordination avec les
propriétaires afin de les inciter a traiter leug&tation en cohérence avec la nature
du terrain. Il se demande comment I'habillage eerrpi pourrait résister et
souhaiterait des précisions sur le chasse mer ueti@gavec présentation des

matériaux par exemple et démonstration de la telams le temps. Il déplore la
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pose d’'un enrobé sur la promenade et privilégiamitraitement plus paysager
sans imperméabilisation

Il annexe a sa déposition, I'article L. 110-1 dud€ale I'environnement et rappelle
les principes d’acces aux informations et de padioon qu’il édicte.

Il compléete oralement sa déposition en faisantivalee des solutions alternatives au
chasse mer coulé sur place sont envisageables metampar utilisation d’éléments
préfabriqués avec un travail esthétique sur lgsoditifs de liaison. Cette solution serait de
plus moins onéreuse. Il se dit disposé a appoegpdecisions sur cette contre-proposition.

Quinziéme observation

Au registre par Mme LEGET, Trebeurden qui exposdeonent ses préoccupations.
Elle ne comprend pas la condamnation de la calgtaxe aprés le Celtic qui permet de
descendre les dériveurs face au chenal et estirfilefaut maintenir ou construire un
escalier en bout de plage.

Par ailleurs, plusieurs personnes sont passéesues de permanence pour prendre
connaissance du dossier et obtenir des précidians,d’entre elles a évoqué anonymement
une autre solution de digue impliqguant des enroemsnet des palplanches.

Enfin, Mme Odile GUERIN a déposé un dossier rekatifne solution alternative de
digue, repoussée par le bureau d’étude.

Cette solution reposait sur l'utilisation des blode découverte provenant de
'extraction de granite a la Clarté et permettatrdstituer a la plage du sable et des galets
constituant en partie le remblai de la promenadle. fizéconisait par ailleurs un recul de
certaines portions de l'ouvrage.

Dans l'attente de vos réponses sur ces observatiome tenant a votre disposition
pour toute précision qui vous serait utile, je vaue d’agréer, Monsieur Le Maire, mes

salutations distinguées.

Fait & Rostrenen, le 9 novembre 2018

Christian Robert
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REPUBLIQUE FRANCAISE

LE MAIRE DE TREBEURDEN

A

M. ROBERT Christian
Commissaire Enqueteur

TREBEURDEN 15 Lanhellen
Hation Tounisligue 22 110 ROSTRENEN

COTES D'ARMOR
Affaire suivie par Vincent CAOUS
Tél : 0296 15 44 09
Fax : 02 96 15 40 03
e-mail : vincent.caous@trebeurden.fr

OBJET : Enquéte publique digue de Tresmeur
REFER :  \\TIKER\STpartage\Littoral\digue Tresmeur\étude générale\autorisation occupation DPM\enquéte
publique 2018\réponse PV 21-11-18.doc

Monsieur le Commissaire-enquéteur,

Dans le cadre de |'enquéte publique pour la reconstruction de la digue
de Tresmeur vous m'avez présenté le vendredi 9 novembre 2018 votre procés-
verbal d'observations. Ce procés-verbal, aprés avoir rappelé le cadre
réglementaire de I'enquéte publique, expose nos différents échanges écrits et
oraux ainsi que les observations du public.

Comme vous le précisez dans votre proces-verbal, certains points
comme la justification du projet, l'insertion paysagére de celui-ci, ont été
argumentés dans mes notes du 15 et du 30 octobre 2018 ; je ne reviendrai donc
pas sur ces points dans cette réponse. Je m'attacherai a éclaircir quatre points
qui ressortent de vos propres observations mais aussi de celles du public : les
solutions alternatives envisagées, les problemes d'eaux pluviales, les accés a la
plage et la ligison entre la promenade et le chemin de randonnée.

» Les solutions alternatives

Méme si celles-ci ne figurent pas dans le dossier d'études
environnementales elles ont bien été étudiées par le bureau d'étude Artélia lors
des études d'avant-projet. La premiére, suggérée par mon adjointe a
I'environnement Mme Guerin, consistait & renforcer le mur de la digue par
l'arriere avec des blocs de granit puis de couler du béton afin d'obtenir un mur
poids homogene de 2m par 2m. Ce mur poids était ensuite surmonté d'une dalle

béton et d'un mur chasse mer. Cette solution n'a pas été retenue par le bureau
MAIRIE
7-9, Rue des Plages
22560 TREBEURDEN
Tél. : 02 96 15 44 00 o
Télécopie : 02 96 15 40 03
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détude car elle ne pouvait garantir une résistance du mur conforme aux
exigences de sécurité ; de plus cette solution nécessitait la reconstruction du
mur dans les parties endommagées.

Lors de l'avant-projet, le bureau d'étude a également proposé plusieurs
solutions techniques, la premiére consistant & battre un rideau de palplanches
derriere le mur existant surmonté par une longrine béton servant d'assise au
mur chasse mer; la deuxiéme consistant en la démolition totale du mur pour
remplacer celui-ci par un mur en té sur fondation micropieux, ce mur se
terminant en forme de chasse mer.

Le choix de la commune pour établir le projet s'est porté sur un mix de
ces deux solutions techniques, la premiere pour les parties du mur peu
endommagées (zone 1 et 6), la deuxiéme pour les parties du mur trop
endommagées pour &ire conservées (zone 3, 4 & 5).

Lors de l'appel doffre pour le marché de travaux, l'entreprise
Verchéenne a également proposé des variantes techniques qui sont :

- la consolidation du mur sur les zones 2 & 6 par cloutage du mur existant.
Ce cloutage consiste d reprendre les fondations du mur par des micropieux
qui traversent le mur et d maintenir la stabilité du mur par des tirants
passifs obliques en arriere de celui-ci. Ces micropieux et tirants passifs
sont ensuite liaisonnés par une longrine béton qui supportera le mur chasse
mer,

- La reconstruction du mur en zone 3, 4 & 5 par la réalisation d'un mur en
pieux sécants. Le mur en pieux sécants consiste a la réalisation de pieux
de différentes profondeurs, un pieu sur deux, le pieux portant, sera foré
jusqu'au sol dur (profondeur approximative de 10m), le second, le pieu
bouchon, sera foré jusqu'd la cGte marine de 850mCM (profondeur
4,50m).

Ces variantes technigues ont été retenues car elles permettent une amélioration
significative du projet sur la durée de vie de 'ouvrage pour la premiére et sur la
durée des travaux pour la seconde. La solution de confortement par cloutage du
mur existant permet d'éviter l'utilisation de palplanches qui auraient créées une
paroi étanche au travers de la nappe phréatique perturbant fortement
I'écoulement de celle-ci. La solution de mur en pieux sécants permet quant a elle
de limiter fortement les terrassements du cordon de galet et de la promenade
qui auraient été nécessaires pour dégager l'emprise du mur en Té.

» La gestion des eaux pluviales

Comme le montre les observations du public, la gestion des eaux
pluviales est un réel enjeu dans le projet de la digue. On peut distinguer 3 types
d'écoulement sur ce secteur, les eaux de ruissellement, les évacuations des
collecteurs des eaux de pluies et les nappes souterraines.




Les eaux de ruissellement de la promenade seront évacuées
directement sur plage par le profil de celle-ci qui dirigera l'eau vers des
barbacanes. Ces barbacanes seront suffisamment dimensionnées pour permettre
d'évacuer une forte pluie et ne pas &tre encombrées par des végétaux ou
détritus.

Les collecteurs qui rejettent actuellement sur la plage sont repérés et
seront maintenus lors des travaux de reconstruction de la digue. Les évacuations
directes des propriétés seront également maintenues. La commune pourra
raccorder & ces exutoires tous réseaux nécessaires a l'assainissement pluvial des
propriétés riveraines que ce soit pour traiter les eaux de surfaces ou les eaux
souterraines.

L'écoulement des nappes phréatiqgues sera quant & lui maintenu, le
hiveau des nappes se situant entre 6,80 mCM et 5,80 mCM. Or dans l'une ou
l'autre des solutions techniques retenues, la partie étanche du mur se situe au-
dessus de ce niveau (10 mCM pour le mur existant en zone 2 & 6 et 8,50 mCM
pour les pieux bouchons en zone 3,4 & 5).

e |'accés a la plage

Les acces a la plage de Tresmeur sont au nombre de dix répartis

irrégulierement sur sa longueur. Sur la moitié nord, non traitée dans le dossier,
on dénombre 5 acceés par escalier et 2 acceés par cale, la cale de la rotonde
(pente moyenne de 16%) et la cale face au parking de ['école de voile (pente
moyenne de 15%). Sur la partie sud, objet du dossier d“enquéte, on dénombre 3
acces, 1 escalier et 2 cales, la nouvelle cale face a la résidence de la plage (pente
moyenne de 12%) et la cale du centre Joppé (pente moyenne de 21%).
Malgré tout l'acces a la plage aux personnes & mobilité réduite est organisé par
la commune par la mise & disposition de fauteuils adaptés (Tiralo, hippocampe)
permettant de circuler sur la plage de Tresmeur. Ceux-ci sont stockés a la
rotonde de Tresmeur (Nord de la plage) et mis a disposition par les surveillants
de plages en saison estivale et par le personnel communal hors saison.

La différence du nombre d'acces entre la partie nord et la partie sud
de la plage s'explique par les habitudes de fréquentation de celle-ci. En effet
tous les parkings permettant aux utilisateurs de se stationner se trouvent sur la
partie nord avec le parking du Castel, le stationnement latéral de la rue de
Trozoul et le parking devant I'école de voile. De plus l'activité touristique de la
plage est également concentrée sur la partie nord de la plage avec la zone de
baignade surveillée, les échoppes de commergants, les cabines de bain
municipales louées durant la période estivale et les restaurants et bars. La
partie sud de la plage quant a elle est pavillonnaire, aussi les utilisateurs sont le
plus souvent des riverains.




»= Liaison promenade et chemin de randonnée (GR34)

Une partie de la digue en extrémité sud de la plage n'a pas fait 'objet
de renforcement ; cependant celle-ci a bien été examinée par le bureau d'étude
qui a estimé que son état ne nécessitait pas de consolidation contrairement aux
zones 1 & 6. Malgré tout, le traitement de surface sera réalisé au méme titre
que I'ensemble de la promenade pour permettre une liaison harmonieuse vers le
chemin de randonnée. Celui-ci est d'ailleurs renforcé par un enrochement pour
permettre de stabiliser le trait de cdte la ol le sentier ne peut tre reculé.

Je rappellerai enfin que |'aspect paysagé de la promenade sera traité
dans le projet Tresmeur/Port qui débutera au 1¢" semestre 2019 et qui prévoit
d'organiser une coordination avec tous les propriétaires riverains de la
promenade afin de les impliquer et de les inciter a traiter leur végétation en
cohérence avec la nature du terrain.

Espérant avoir répondu a vos interrogations, et dans 'espoir que cette

enquéte publique recueille un avis favorable de votre part, je vous prie de croire,
Monsieur le Commissaire-enquéteur, a l'assurance de mes sentiments distingués.

TREBEURDEN, le 21 novembre 2018

Alai

y




PLAGE DE TRESMEUR TREBEURDEN 22560
Enquéte d'utilité publique Mur chasse mer et Cale de mise a I'eau

La baie de Tresmeur s'étire entre le castel au nord et la pointe de Bihit au
sud. De forme concave cette baie offre une vaste plage de sable fin et de
galets. Cette plage s'adosse a un cordon bati de maisons et petits collectifs.
Protégés des assauts de la mer par une digue qui malheureusement a cédé
en 2008.

Le projet de remise en état qui s'étire sur 800m s'accompagne d'une mise
en ceuvre d'une cale en position oblique sur 46 m

Ce projet attire quelgques remarques.

Sur la méthode il n'est pas raisonnable, vu la beauté du site de concevoir un
tel projet sans y associer un architecte paysagiste et d'y associer également
le paysagiste d'état madame Marie France avec l'architecte conseil de I'état
monsieur CHASLIN.

Dans le premier rapport et apres I'entretien avec le Commissaire Enquéteur
Je m'étais permis de signaler que Le projet tel que prévu ne respecte en rien



I'environnement. Il détruit les 2 points de vues ( Castel et Bihit) qui font
partis des plus beaux sites de Bretagne. La cale de mise a I'eau détruit
également la belle courbe naturelle de la plage .Pire elle va créer des espaces
résiduels dans I'angle aigu qu'elle forme avec la cale actuelle

Cet ouvrage est une insulte a la céation Nous n'avons pas le droit de détruire
un paysage avec ce genre d'éléments

Les quelques dessins perspectifs joints au dossier démontrent a I'évidence
gu'il faut revoir le dossier en approfondissant la réflexion afin de préciser
le projet dans sa globalité c'est-a-dire la forme, les matériaux employés et
les mises en ceuvre sans oublier les textures et les éléments de végétation.



Milieu vivant
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Le niveau des galets varie en permanence

La zone en bout de la zone 6

la digue n'est pas rectiligne et s'est constituée au cours du temps mais en
respectant les deformations naturelles
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Techniquement

Le dossier propose une coupe preécise sur les zones restaurées mur granit
conservé Les travaux ayant commencé le rendu peut étre observé

Coupe type Porteurs verticaux et ancrages passifs
Ech. : 1140
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jonction entre mur consolidé et mur
reconstruit La liaison se fait
comment car pas d'acier en

- attente?

L'impacte visuel n'est pas
négligeable
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Une coupe de principe de réalisation indique le principe mis en ceuvre
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Il manque des précisions sur le traitement de la face vue du mur entre le
couronnement et les galets en sachant que le niveau des galets varie en
permanence. Une vue est cependant donné

Zone 3 mur reconstruit




Le mur est indiqué en pierre. Cela peut étre réalisé en prémur matricé afin
d'obtenir un rendu propre.

Construction

Mise en ceuvre de pieux sécants

e Fonction de rétention des terres définitive

« Diminue l'arrivée de I'eau mais n’est pas étanche I'eau souterraine située en arriére
peut s'écouler

o Peut supporter des charges élevees

o Absence de vibrations et faibles nuisances sonores

o Peut étre réalisée trés pres d'ouvrages adjacents (min. 25 cm)

Sur ces pieux sécants des prémurs matricés sont fixés Ces prémurs cache la poutre de

couronnement. La matrice permet de proposer un traitement en pierre de la paroie vue

Le couronnement avec sa forme chasse marée ne peut étre que préfabriqué
comme indiqué dans le dossier mais doit étre dessiné

Ces éléments sont la finition du projet, Ils doivent étre dessinés et mise en
ceuvre de facon précise pour éviter la vue proposée qui démontre qu'il faut
étudier une mise en rythme d'éléments, par exemple en étudiant la position
en fonction des différentes descentes de puis la rue de Traou Meur
d'escaliers pour atteindre la plage ou des éléments verticaux pouvant aider
au clavetage entre les éléments préfa....

Bref une étude plastique doit étre menée pour respecter le paysage

Image a éviter
Dans le dossier une image donne I'idée du rendu coté digue. Ce mur bahut

fait une barriére trés forte avec la plage et le dessin ne montre pas le mur
sur I'ensemble de la perspective



La TEXTURE
La texture des éléments doit étre étudiée également

La face vue depuis la plage traitée par un prémur permet d'avoir suivant la
matrice choisie une finition pierre. Le béton devra étre traité avec des
granulas de granit choisis pour obtenir la teinte souhaitée

v PCE 224 Eowa
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exemple de rendu

Le couronnement chasse marée devrait étre en béton (granulas granit)
bouchardé pour affirmer le coté matiere et le coté défensif. Un dessin
prenant en compte les différentes contraintes tel que barbacane, accroche
escalier, banc de repos ect...



Sur le plan horizontal cheminement

La digue a une largeur confortable. Elle ne peut pas étre traitée seulement
en macadam. Une réflexion nationale évite de rendre les sols trop étanche
regardons les derniers évenements souvent dramatiques.

Une partie végétalisée s'impose. La végétation adaptée tel que le choux

et herbe de dune L'ensemble ne demande pas d'entretien.



Bien d’autres plantes encore ,dans ce milieu pourtant particulier ou le vent et le
sel sélectionnent les espéces .

Il serait intéressant d'imposer au riverains cette végétation dans la zone des 12 m
gelée de leur propriété afin que les clotures deviennent un élément graphique
dans le paysage

Un dessin a la Roberto Burle Marx grand paysagiste brésilien devrait aider a cela
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Jean- baptiste michel 30 bis rue de Traou Meur 22560 TREBEURDEN



LE MAIRE DE TREBEURDEN

A

M. ROBERT Christian
Commissaire Enquéteur
15 Lanhellen

22 110 ROSTRENEN

Affaire suivie par Vincent CAOUS
Tél :02 96 15 44 09

Fax : 02 96 15 40 03

e-mail : vincent.caous@trebeurden. fr

OBJET : Enguéte publigue digue de Tresmeur
REFER :  \\TIKER\STpartage\Littoral\digue Tresmeur\étude générale\autorisation occupation DPM\enguéte
publigue 2018 \réponse 2 PV 29-11-18.doc

Monsieur le Commissaire-enguéteur,

Par courriel en date du 27 novembre 2018 vous m'avez fait parvenir
une seconde contribution de M. Michel, architecte et riverain de la digue de
Tresmeur. Cette note évoque l'aspect esthétique du projet selon le plan vertical
et selon le plan horizontal. Je souhaite vous apporter des compléments
d'information que je vais détailler également selon ces deux plans.

= Le plan vertical

M. Michel analyse la forme générale de l'ouvrage et notamment
I'insertion d'une cale de mise a l'eau qui « détruit /a belle courbe naturelle de la
plage », ainsi que la matérialité de I'ouvrage.

Pour le premier point, et comme je vous l'ai indiqué a chacun de nos
échanges, la définition du projet a fait l'objet de compromis constants entre
esthétique, fonctionnalité et colit. Le choix d'implantation de cette cale n'y a pas
échappé, c'est ainsi que les différentes contraintes de fonctionnalité,
d'entretien et d'esthétisme ont amené ce choix.

Concernant la matérialité de l'ouvrage et du mur chasse mer
particulierement, M. Michel conforte la proposition du maitre d'ceuvre de traiter
celui-ci en béton. Il propose dutiliser des bétons a base de granulat granit et
bouchardage de celui-ci ainsi que des matrices donnant du relief au mur pour
permettre un meilleur rendu esthétique. Ces techniques peuvent apporter une
amélioration de lI'esthétique proche, nous demanderons donc au maitre d'ceuvre
d'étudier techniquement et financiérement ces propositions.

e



= Le plan horizontal

M. Michel demande que I'aménagement de la promenade ne soit pas
réalisé en tout enrobé mais en revétement perméable et que des espaces
végétalisés y soit intégrés. Le choix de ce revétement sur la totalité de la
promenade a été fait par la commune pour faciliter les déplacements sur la
promenade aux personnes a mobilité réduite ainsi que pour affirmer le caractere
urbanisé du secteur. Ce choix ne va pas d l'encontre des politiques nationales
limitant l'imperméabilisation des sols car, dans le cas présent, les eaux de
ruisselement sont rejetées directement sur la plage et non pas dans un réseau
d'eaux pluviales (risques de saturations de ceux-ci) et au vue de la proximité
avec la plage les eaux d'infiltration ne rechargeraient pas la nappe phréatique
mais s'écouleraient également sur la plage.

De plus comme je vous le détaillais dans mes notes du 15 et du 30
octobre 2018 la commune est en cours de sélection d'une équipe de maitrise
d'ceuvre pour I'étude générale de Tresmeur - Port. Nous solliciterons donc
I'expertise de celle-ci afin de valider le ou les revétement(s) a mettre en ceuvre
sur la promenade.

Espérant avoir apporté les quelques éléments manquants vous
permettant une analyse complete de notre dossier, recevez, Monsieur le
Commissaire-enquéteur, 'assurance de mes sentiments distingués.

TREBEURDEN, le 2 décembre 2018

Le Maire,
Alain FAIVRE



Christian ROBERT Références du dossier :
DEA de Droit privé TA, n° 18 0183/35
Commissaire Enquéteur. du 23 juillet2018

Conservatoire du littoral
- délégation Bretagne
8, quai Gabriel Pérl
Port du Légué - BP 474
22194 PLERIN Cedex

A I'attention de
Madame CHAPELLE

Rostrenen, le 12 novembre2018

Objet : enquéte publique,
Digue de Tresmeur

Madame
Je reviens vers vous suite a notre entretien télégbe dans le dossier ci-dessus référence.

La consultation du public s'est achevée le 31 oetotbernier et jai délivrié mon proces-verbal
d’enquéte vendredi dernier. Apres réception du nikaen réponse aux observations, il me restera
donc a rédiger le rapport et I'avis sur ce prajetpour début décembre au plus tard. (Copie détéar
ci-joint)

Les impacts paysagers de cet ouvrage ont été évogatamment en considération des visibilités a
partir de la pointe de Castel et de celle de Bihit.

L’architecte et le paysagiste conseil de I'Etat et ailleurs émis un avis défavorable au projet.

En votre qualité de propriétaire d’espéces natwetemarquables a proximité du site, je me permets
de solliciter votre concours afin d’obtenir desqsidns sur la nature des protections dont l'ile de
Milliau, la pointe de Castel et la pointe de Bifliht I'objet, ce sous I'angle paysager.

I me semble d’autre part souhaitable de solliditaris du conservatoire sur le projet lui-méme, lea
dossier ne présente pas d’'alternative a la soletimisagée.

A cet effet, je vous renvoie, pour une consultatardossier, vers le site de la préfecture inditpugs
I'arrété ou sur le portail de la mairie a I'adressevante :
https://www.trebeurden.fr/actualite/enquete-puldigligue-de-tresmeur/.

Je vous remercie et reste a votre disposition fmue précision complémentaire qui vous seraie util
Veuillez agréer, Madame, mes meilleures salutations

Christian Robert

15, Lanhellen, 22 110 ROSTRENEN. Tél. : 02 96 2937
M.é€l. : robert-christian-f@wanadoo.fr





